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Opis kursu (cele ksztatcenia)

Przekonanie, ze literatura ma terapeutyczny wpltyw na cztowieka, mozna ukazac i uzasadnic¢ na wiele
sposobow. W czasie tego kursu na literature spoglada si¢ z perspektywy filozofii (a wigc pamigtajac o
niechlubnych dziejach relacji miedzy tymi dwoma dziedzinami). W XX wieku (z pewnymi
antecedensami w wieku XIX) diametralnie zmienia si¢ nastawienie filozofii (niektorych jej odmian) do
literatury, filozofia nie chce si¢ juz od literatury odréznia¢ poprzez wykluczanie jej z panstwa, lecz
odkrywa swoje pokrewienstwo z nig — mowi o sasiedztwie myslenia i poezji (Heidegger), albo wrecz o
tozsamosci (Derrida).

Ten kurs podzielony zostal na trzy czesci — jedng bardziej teoretyczng, drugg bardziej praktyczna
(cho¢ obie begda praca nad tekstami), i trzecig catkiem praktyczna. Po pierwsze, przyjrzymy si¢ kilku
waznym dwudziestowiecznym filozofiom literatury, aby zobaczy¢, w jak réznorodny sposob mozliwe
jest okreslanie stosunku filozofii 1 literatury (oraz aby pokazaé, jak bardzo literatura staje si¢ wazna dla
filozofii wspoélczesnej). Po drugie, bedziemy si¢ przyglada¢ wybranym tekstom literackim i zapoznawaé
si¢ z filozoficznymi komentarzami do nich, aby zobaczy¢, jak w praktyce wyglada filozoficzny
komentarz do dzieta literackiego. Obie te czesSci bgda krazyly wokot zagadnienia terapii — cho¢ na
réznych poziomach: np. zwiazek z literaturg okazuje si¢ terapeutyczny dla filozofii, ktéra przez wieki
inwestujac w swoja naukowo$¢ popadta w dotkliwy kryzys, albo uprawianie filozofii jako formy
pisarstwa staje si¢ formg terapii dla filozofujacego podmiotu, albo tez filozofia dzieki swej literackiej
formie ma moc terapeutycznego oddziatywania na ludzi pograzonych w jakims$ rodzaju zta.

Trzecia czg$¢ — Scisle praktyczna — bedzie polegata na pisaniu, wprawianiu si¢ w pisanie: takim
pisaniu, ktore bedzie ze soba nie$¢ potencjat terapeutyczny dla piszacego.

Te trzy czgsci kursu bedg Scisle si¢ ze soba taczyly i wplywaly na siebie. Student/ka otrzyma z jedne;j
strony wzory pokazujace, jak filozoficzna lektura dziet literackich moze wptywaé na rozumienie siebie,
innych ludzi i §wiata, zobaczy, jak r6zni filozofowie stosujg te wzory w praktyce, a nastepnie bedzie
moégl/mogla sam/sama je zastosowac.
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Wskazane jest, by studenci odbyli wczesniej kurs z hermeneutyki, choc to nie jest
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Efekty uczenia sie

Wiedza

Umiejetnosci

Kompetencije
spoteczne

Efekt uczenia sie dla kursu

WO1 — Student/ka zna niektore wspodtczesne teorie na
temat relacji filozofii i literatury

WO02 — Student/ka rozumie zwigzek filozofii i literatury z

refleksja egzystencjalna i madrosciowa

WO03 — Student/ka zna niektore metody interpretacji
tekstow literackich i filozoficznych

Efekt uczenia sie dla kursu

UO01 — Student/ka potrafi scharakteryzowac niektore
znaczenia terminu ,,terapia”, przy ktorych literatura
okazuje si¢ jej forma

U02 — Student/ka potrafi mysle¢ samodzielnie,
formutowaé wlasne opinie i je uzasadniac¢

UO03 — Student/ka prowadzi pogtebiong refleksje nad
swoim zyciem

Efekt uczenia sie dla kursu

KO1 — Student/ka docenia role refleksji filozoficznej i
obycia literackiego w procesie samopoznania

K02 — Student/ka dostrzega i akceptuje roznorodnosé
podejs¢ do terapii

K03 — Student/ka jest osobg krytyczna, ale otwartg na
dyskusje 1 merytoryczng wymiane¢ pogladow

Odniesienie do efektow
kierunkowych

KWwo1

KWO05

KWO07

Odniesienie do efektow
kierunkowych

KUO03

KUO05

KUO06

Odniesienie do efektow
kierunkowych

KKO01

KKO02

KKO05



Forma zaje¢

Liczba godzin

Wyktad
(W)

Opis metod prowadzenia zajec

Organizacja

30

Cwiczenia w grupach

L S

Konwersatorium bedzie podzielone na dwie czgsci — w pierwszej (ok. 12 spotkan) polegato bedzie na
dyskusjach w oparciu o przeczytane wczesniej teksty i referat wygloszony na poczatek kazdego z spotkan
przez jednego lub dwdch uczestnikéw. W drugiej czesci (ok. 2- 3 spotkan — w zalezno$ci od ilosci
uczestnikow) bedzie to praca nad tekstami przygotowanymi przez studentow.

Formy sprawdzania efektéw uczenia sie
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W03 X X
uo1 X
uo2 X
uo3 X
KO1 X
K02 X
K03 X
. Na ocene 2 stu- Na ocene 3 Na ocene 4 Na ocene 5
Sy dent: student: student: student:
NIE potrafi, W przynajmniej 51 W przynajmniej 75 | W przynajmniej 90 %
przynajmniej w 50 % potrafi % potrafi potrafi zdefiniowac i
%, zdefiniowac i zdefiniowac i zdefiniowacd i objasni¢ podstawowe
objasni¢ objasni¢ objasni¢ pojecia, zna
podstawowych podstawowe podstawowe najwazniejsze
Wiedza poje¢, nie zna pojecia, zna pojecia, zna problemy i stanowiska
najwazniejszych najwazniejszych najwazniejsze filozoficzne oraz
probleméw i problemy i problemy i wykazuje zdolnosci
stanowisk stanowiska stanowiska interpretacyjne i
filozoficznych. filozoficzne. filozoficzne. komparatystyczne.




Umiejetnosci

Student nie potrafi
opracowac tekstu
literackiego na
poziomie
minimalnym - 50 %.
Nie uczestniczy w
dyskusjach, nie
opracowuje
indywidualnie
tekstow zadanych
przez nauczyciela.

Student opracowat
tekst literacki na
poziomie
zadowalajgcym.
Sporadycznie
zabiera gtos w
dyskusjach,
odwotujgc sie do
materiatu
tekstowego
zadanego przez
wyktadowce do

Student opracowat
tekst literacki na
poziomie dobrym.
Aktywnie
uczestniczy w
dyskusjach,
odwotujgc sie do
materiatu
tekstowego
zadanego przez
wyktadowce do
opracowania

Student opracowat
tekst literacki na
poziomie bardzo
dobrym. Aktywnie
uczestniczy w
dyskusjach, odwotujgc
sie do materiatu
tekstowego zadanego
przez wyktadowce do
opracowania
indywidualnie.

opracowania indywidualnie.
indywidualnie.
Student nie Student wykazuje Student wykazuje Student wykazuje

przygotowuje sie do
zajec, nie
dostrzega potrzeby

gotowosc¢ i chec
zdobywania wiedzy

gotowosc¢ i chet
zdobywania wiedzy

gotowosc¢ i che¢
zdobywania wiedzy

ega poprzez poprzez poprzez
uczenia sie. przygotowywanie systematyczne systematyczne
Kompetencje | W dyskusji sie do zaje¢, przygotowywanie przygotowywanie sie
spoteczne | Przejawia brak sporadyczny udziat | sie do zajeg, do zajeé, aktywny i
_zrolzum|e_r_1||a E)nn_y ch |'w dyskus;ji oraz spontaniczny udziat | twdrczy udziat w
Izgobg?angilozu Vr;'e otwartos$¢ wobec w dyskusji, zdrowy | dyskusji, zdrowy
ogble innych. krytycyzm oraz krytycyzm oraz
' otwartos¢ wobec otwarto$¢ wobec
innych. innych.
Uwagi

Tresci merytoryczne (wykaz tematéw)

1. Spotkanie organizacyjne — prezentacja kursu, ogélna rozmowa o literaturze — omdwienie zadania
pisemnego, ktore uczestnicy beda prezentowac na ostatnich zajeciach.
2. [teoria] Literatura jako terapia: G. Deleuze, Krytyka i klinika, przet. B. Banasiak, P. Pienigzek, 1.6dz
2016, rozdziat I: Literatura i zycie, s. 5 — 13.
3. [praktyka] dyskusja wokot opowiadania Melville'a. G. Deleuze, Krytyka i klinika, rozdziat X:
Bartleby, czyli formuta, s. 113 — 150, oraz opowiadanie Hermana Melville, Bartleby. (rézne
wydania, np. w: H. Melville, Weranda i inne rownie prawdziwe opowiesci, przet. K. Korwin-
Mikke, Krakow 1980)
4. [uzupetienie] [praktyka] G. Agamben, Bartleby, czyli o przypadkowosci, w: Kopista Bartleby,
Historia z Wall Street, przet. A. Szostkiewicz, Warszawa 2009.
5. [teoria] Heidegger czyta poezj¢: L. Kotoczek. Heideggerowski komentarz do poezji — proba
charakterystyki, w: Obrazy Boga w literaturze polskiej XX i XXI wieku. Przetom XX i XXI wieku,
red. E. Goczal, D. Siwor i J.M. Ruszar, Bielsko-Biata, Krakow 2019, s. 179 —212.
6. [praktyka] M. Heidegger, Przybycie do domu / do bliskich, w: tegoz, Objasnienia do poezji
Holderlina, przel. S. Lisiecka, Warszawa 2004 oraz poemat Hélderlina Powrét do kraju w: tenze,
Co sie ostaje, ustanawiajq poeci. 100 najstynniejszych wierszy w przektadzie Antoniego Libery,
Gdansk 2009, s. 122 — 126.
7. [teoria] Maurice Blanchot, Przestrzen literacka, przet. T. Falkowski, Warszawa 2016, rozdziat I:
Istota samotnosci, s. 9 — 27.
8. [praktyka] Maurice Blanchot, Spojrzenie Orfeusza, w: tegoz, Przestrzen literacka, s. 203 — 211 oraz
Emmanuel Levinas, Spojrzenie poety, przet. M.P. Markowski, ,,Literatura na swiecie” 1996, nr 10



(303),s. 70 - 71.

9. [praktyka] Opowiadanie Maurice'a Blanchota, Tomasz Mroczny, przet. A. Wasilewska, w: tenze,
Tomasz Mroczny. Szalenstwo dnia, Wroctaw 2009, s. 5 — 79.

10. [praktyka] J. Derrida, Przed prawem, przet. J. Gutorow, w: Nienasycenie. Filozofowie o Kafce, red.
L. Musiatl i A. Zychlinski, Krakéw 2011, s. 191 — 234, oraz opowiadanie Kafki, Przed prawem.

11. [praktyka] opowiadanie Franza Kafki Kolonia karna.

12. [teoria] M. Foucault, Sobgpisanie, przet. MP. Markowski, w: tegoz, Powiedziane, napisane.
Szalenstwo i literatura, Warszawa 1999, s. 303 — 320 oraz M. Foucault, Jezyk bez konca, przet.
M.P. Markowski, Powiedziane, napisane..., s. 67 —79.

13. [teoria] Deleuze, Guattari, Wprowadzenie — Kigcze, w: Tysigc plateau, Warszawa 2015, s. 3 — 30
oraz [praktyka] Jerzy Andrzejewski, Bramy raju, w: J. Andrzejewski, Trzy opowiesci, Wroctaw
1998.

14. [praktyka] czytanie i dyskutowanie tekstow literackich uczestnikow zaje¢ (4h)

Wykaz literatury podstawowej

Deleuze G., Krytyka i klinika, przet. B. Banasiak, P. Pieniazek, £6dz 2016

Melville H., Weranda i inne rownie prawdziwe opowiesci, przet. K. Korwin-Mikke, Krakow 1980
Agamben G., Bartleby, czyli o przypadkowosci, w: Kopista Bartleby, Historia z Wall Street, przel. A.
Szostkiewicz, Warszawa 2009

Kotoczek L., Heideggerowski komentarz do poezji — proba charakterystyki, w: Obrazy Boga w literaturze
polskiej XX i XXI wieku. Przetom XX i XXI wieku, red. E. Goczat, D. Siwor i J.M. Ruszar, Bielsko-Biata,
Krakow 2019, s. 179 —212.

Heidegger M., Przybycie do domu / do bliskich, w: tegoz, Objasnienia do poezji Hélderlina, przet. S.
Lisiecka, Warszawa 2004

Holderlin Fridrich, Powrot do kraju w: tenze, Co si¢ ostaje, ustanawiajg poeci. 100 najstynniejszych wierszy
w przektadzie Antoniego Libery, Gdansk 2009, s. 122 — 126.

Blanchot Maurice, Przestrzen literacka, przet. T. Falkowski, Warszawa 2016

Levinas Emmanuel, Spojrzenie poety, przet. M.P. Markowski, ,,Literatura na §wiecie” 1996, nr 10 (303), s.
70 —71.

Blanchot M., Tomasz Mroczny, przet. A. Wasilewska, w: tenze, Tomasz Mroczny. Szalenstwo dnia, Wroctaw
2009, s.5-79.

Derrida J, Przed prawem, przet. J. Gutorow, w: Nienasycenie. Filozofowie o Kafce, red. L. Musiat i A.
Zychlinski, Krakow 2011, s. 191 — 234

Foucault M., Powiedziane, napisane. Szalenstwo i literatura, Warszawa 1999

Andrzejewski Jerzy, Bramy raju, w: J. Andrzejewski, Trzy opowiesci, Wroctaw 1998.

Deleuze, Guattari, Wprowadzenie — Kigcze, w: Tysigc plateau, Warszawa 2015, s. 3 — 30

Wykaz literatury uzupetniajgce;j

1. Cioran Emil, O niedogodnosci narodzin, przel. I. Kania, Krakéw 1996.

Franczak Jerzy, Btadzace stowa. Jacques Ranciere i filozofia literatury, Warszawa 2017,
Franczak Jerzy, Maszyna do myslenia. Studia o nowoczesnej literaturze i filozofii, Krakow 2019,
Ingarden Roman, Szkice z filozofii literatury, £.6dz 1947.

Markowski M. P.: Efekt inskrypcji. Jacques Derrida i literatura. Bydgoszcz 1997
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Ricoeur Paul, Czas i opowiesé, t. 1-3, thum. M. Frankiewicz, J. Jakubowski, U. Zbrzezniak, Krakow
2008.



7. Steiner George, Poezja myslenia. Od starozytnych Grekow do Celana, przel. B. Baran, Warszawa
2016

8. Tabaczynski Michat, Melancholia tej osobliwej anatomii, w: Robert Burton, Anatomia melancholii,
wybrat, przel. M. Tabaczynski, Krakow 2020, s. 7 — 87.

9. Vattimo Giovanni, Poza interpretacja. Znaczenie hermeneutyki dla filozofii, thum. K. Kasia, Krakow
2011.

Bilans godzinowy zgodny z CNPS (Catkowity Nakfad Pracy Studenta)

Wyktad
llo$¢ godzin w kontakcie z Konwersatorium (éwiczenia, laboratorium itd.) 30
prowadzacymi
Pozostate godziny kontaktu studenta z prowadzgcym
Lektura w ramach przygotowania do zaje¢ 20
Przygotowanie kroétkiej pracy pisemnej lub referatu po 5
llos§¢ godzin pracy studenta zapoznaniu si¢ z niezbedna literaturg przedmiotu
bez kontaktu z
prowadzacymi Przygotowanie projektu lub prezentacji na podany temat 10
(praca w grupie)
Przygotowanie do egzaminu
Ogodtem bilans czasu pracy 65

llos¢ punktéw ECTS w zaleznosci od przyjetego przelicznika 2
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